KonraD HIRSCHLER

Zeugenschaft und Wissenstradierung in islamisch
geprigten Gesellschaften der post-formativen Periode

Im Agypten des 5./11. Jahrhunderts kam es zu einem Konflike zwischen dem aus
Bagdad stammenden Mediziner Ibn Budan (st. 458/1066) und dem fithrenden
Mediziner seiner Zeit in Kairo, Ibn Ridwan (st. 453/1061).! Ibn Butlan griff sei-
nen Kairener Kollegen vehement an, weil dieser unter anderem sein Wissen nur aus
Biichern erworben habe, ohne hierfiir Uberlieferungsrechte von autorisierren Leh-
rern zu besitzen. Dabei betonte er, dass das wirkliche Verstindnis eines Themas
nicht individuell aus Biichern gewonnen werden kionne, sondern der Anwesenheit
von Lehrern bediirfe. Nach dem Austausch mehrerer sffentlicher Traktate wurde
aber deutlich, dass Ibn Ridwans Kollegen und Patienten nicht willens waren, dieser
Argumentation zu folgen. Der Bagdader Mediziner wurde de facto von den Gelehr-
tenkreisen ausgeschlossen, fiir verriickt erklart und verlie schliefllich verbittert
Kairo in Richtung Anatolien.?

1 Mein Dank geht an die Organisatoren der 13. Tagung des Brackweder Arbeitskreises fiir Mitcelal-
tetforschung »Zeugnis und Zeugenschafi (Bremen, 24.-25. November 2006) Dr. Wolfram Drews
und Dr, Heike Schlie fir die Einladung zur Teilnahme. Thnen und den anderen Teilnehmern an
der Tagung danke ich fiir die vielfiltigen Anregungen und Kommentare. Jahresdaten sind in die-
sem Beitrag stets in der doppelten Form sislamischer Kalender/julianischer bzw. gregorianischer
Kalender« angegeben, »Post-formative bezieht sich auf den Zeirraum ab dem 4./10. Jahchunderr,
jener Periode also, in der sich die fiir islamisch geprigre Gesellschaften charakreristischen Instituci-
onen, Rechwsnormen, gesellschafilichen Gruppen etc. weitgehend herausgebilder und gefestige
hatten. Zur Frage der Periodisierung vel. Aziz Al-Azmeh: »Muslim History: Reflections on Perio-
disation and Categorisations, in: Medieval History Journal 1 (1998}, 5. 195-231.

2 Zu dieser Kontroverse vgl, Max Meyerhof/Joseph Schacht; »Une concroverse médico-philoso-
phique au Caire en 441 de 'Hégire (1030 ap. J.-C.) avec un apereu sur les études grecques dans
Tslams, in: Bulletin de UInstitur d'Fgypte 19 (1957), S. 29—42, hier 33-37. Zu Ibn Ridwin vgl.
Joseph Schacht: »Tbn Ridwane, in: Encyclopaedia of Iikam *3 (1971}, Sp. 906£. und ‘Ali Ibn al-Qifti
(st. 646/1248): Tarih al-bukamd’, hg. v. Julius Lipperc, Leipzig 1903, 5. 443f. Zu Ibn Butlan vgl.
Joseph Schacht: »Ibn Butline, in: Encyclopaedia of Iiam *3 (1971), Sp. 74042 und Ibn al-Qifii:
Tvib, S. 294-315. Die Kontroverse ist noch in Jbn Abi “Usaybi‘as biographischem Lexikon sicht-
bar, der den Verlauf zusammenfasst und die sieben von Ibn Butlin aufgezihlterr Argumente gegen

 den individuellen Wissenserwerb zitiert; vgl. Ahmad Ibn Abi ‘Usaybi‘a (st. 668/1270): Uyan ak

anbd’ f tabagit al-apibbi’, Beiru 1957, Bd. 2, 5. 167-169. Eine Diskussion der Argumente Ibn

Burlans finder sich bei Gregor Schoeler: »Weiteres zur Frage der schrifilichen oder miindlichen

Uberlieferung der Wissenschaften im Islame, in: Der filam 66 (1989, §. 38-67. Die Abhandlun-

gen, die im Rahmen dieses Konflikts ausgetauscht wurden, finden sich bei Joseph Schacht/Mex

Meyerhof: The Medico-Philosophical Controversy Between Ion Butlan of Baghdad and Ion Ridwan of
Cairo. A Contribution to the Fistory of Greek Learning Among the Arabs (The Egyptian University.

Faculry of Arts Publ. 13), Kairo 1937.
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Der Konflikt beruhte darauf, dass Ibn Ridwan, der aus einfachen Verhiltnissen
stammte, sich die Ausbildung bei einem Meister des Faches gegen Bezahlung nicht
hatte leisten kinnen. Er sagte iiber sich selbst, dass er sein theoretisches Wissen
ausschlie@lich durch individuelle Lektiire gewonnen habe und vertrar dementspre-
chend in seinem Werk »Das niitzliche Buch iiber die Unterweisung in der Kunst
der Medizin« mit Vehemenz die These, dass dieser Ausbildungsweg dem Studium
unter cinem Lchrer ebenbiirtig sei® Der (wahrscheinlich nestorianische) Christ
Tbn Buglin hingegen hatte eine traditionelle Ausbildung in Medizin und Philoso-
phie bei den angesehenen Lehrern seiner Zeit erhalten. Nachdem er im Jahre
441/1049 nach Kairo gekommen war, wo er wohl einen Posten am Hof anstrebre,
geriet er zunichst in Kontroversen mit Schiilern Ibn Ridwans und schlieflich in
Konflike mit dicsem selbst, die sich dann schnell auf die Frage der Art und Weise
des Wissenserwerbs zuspitzten. In einer der Abhandlungen, die die Kontrahenten
im Veraufe des Konfliktes austauschren, finder sich bet ihm z. B. der Abschnitt
sUber die Criinde warum detjenige, der von den Lippen der Gewdlhusménner
lernt, besser lernt und leichrer begreift als derjenige. der aus den Heften lernt.«’

Die Kontroverse zwischen Ibn Butlin und Ibn Ridwin berithrte einerseits die
Frage, welcher der beiden Ausbildungswege geeigneter sei, um als Mediziner prak-
tizieren zu konnen, gewissermafien also eine blofie Frage der effizienteren und zu-
verlissigeren Lernmethode. Andererseits ging es aber auch darum, wie Wissen auf
legitime Art und Weise erworben werden kann - unabhingig von der Qualitar
dieses Wissens. Dieser zweite Aspekt fithrt zum Thema der Zeugenschaft, denn
Legitimirit hie — wie im folgenden gezeigt wird — insbesondere, dass ein Vorsit-
zender (bzw. vine Vorsizzende) dem Akr der Wissensweitergabe persénlich bei-
wohnte und ihn somit bezeugte.

In den folgenden Ausfithrungen wird die Bedeutung der Zeugenschaft im Hin-
blick auf die Wissenstradierung in islamisch geprigren Gesellschaften der post-
formativen Periode (beginnend mit dem 4./10. Jahehunders) diskuriert. Die
Hauptthese ist dabei, dass Zeugenschaft zentral war fiir die legitime Vermittlung
inshesondere religivsen Wissens im post-formativen Wissenschaftsbetrieb, der in
erscer Linic die interpersonelle Vermittlung als giiltig anerkannte, Durch diese in-
terpersoncile Vermirdung und die Forderung nach personlicher Anwesenheit war
Zeugenschaft cin zentrales Element in der Autorisierung von Wissen. Das verwen-
dete arabische Quellenmarerial stammt in erster Linie aus dem geographischen
Bereich Agyptens und Syriens,” dabei wiederum iiberwiegend aus den Metropolen
Darnaskus und Kairo, da fiir Kleinere Stide oder gar den lindlichen Raum nur
wenige Quellen zu diesem Thema zur Verfiigung stehen. Hierbei wird iiberwie-

3 ALKinib an-nafi'fi ta'lim sindat ap-5ibh (Zusammenfassung: Schacht/Meyethof: Comproversy TAnm.
2], 5. 28-35).
4 wDie dgyptische Abbandlunge (al-magila al-misya) {edierc in Schacht/Meyechof: Comsroversy
[Anm. 2], §. 50-54, Uberserzung; S. 93-89).
Syrien: bezich sich hier auf den Begriff 1bilad 2¢-8im, der die modernen Staaren Syrien (mit
Ansnahme des Nordostens, der zur al-Gazira Mesopotamien] gehort), Libanon, Jordanien, Palis-
tina und Isracl sowie Teile der Stidriirkei umfasst.
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gend auf die islamisch geprigte Wissensvermittlung in den »religitsent Wissensfel-
dern eingegangen. Spezifisch christliche oder jiidische Formen des Lehrbetriebs
und Formen der Wissensvermittlung in Disziplinen, in denen Gelehrte unter-
schiedlicher Refigionen zusammentrafen, wie etwa in der Medizin, werden dage-
gen ausgeklammert.

Die Ausfithrungen gliedern sich dabei in drei Abschnitte: Zunichst wird die Art
und Weise der Wissenstradierung in den sreligisen Wissenschaften diskutiere und
der Dokumententyp des »Uberlieferungsvermerks< eingefiihrt. Der zweite Ab-
schnitt stellt die Bedeutung der Zeugenschaft in der Wissenstradierung dar und
differenziert dabei zwischen sprimirerc Zeugenschaft, die im Uberlieferungsalc
selbst, und ssekundirer< Zeugenschaft, die im Uberlieferungsvermerk angesiedelt
ist. Der abschliefende Abschnitt fragt, inwieweir dieses Konzept der Zeugenschaft
auf andere Charakreristika der betrachteten’ Gesellschaften verweist, konkret auf
den niedrigen Grad der Institutionalisierung im Lehrbetrieb.

Die Beschrinkung der hier gemachten Aussagen auf »religidses Wissen beruht
darauf, dass im Wissenschaftsbetrieb islamisch geprigrer Gesellschaften dieser Pe-
riode zwischen zwei Kategorien der Wissenschaften unterschieden wurden: den
iiberlieferten oder religiésen Wissenschaften einerseits und den alten/rationalen/
fremden/philosophischen Wissenschaften andererseits.® Die ersteren waren jene
Wissensfelder, die sich in der Sicht der Gelehrten aus der gottlichen Offenbarung
ableiteten und sich z. B. mit der offenbarten Schrift und - quantirativ naciirlich
wesentlich umfangteicher — mit der Praxis der Altvorderen, insbesondere des Pro-
pheten Muhammad beschiftigten. Hierzu gehsrten Wissensgebiete wie Traditions-
wissenschaft (badif), Koranexegese (zaf5ir), Rechtswissenschaft (figh), Historiogra-
phie (z27#5) und Koranrezitation (girz a/igrd’). Die zweite Kategorie umfasste die
Wissensfelder, die sich generell auf die antike Tradition bezogen, wie etwa Medizin
(4i65), Mathematik {riyidiyiz), Optik (mandzir), Astronomie (‘ilm al-haya) und
Philosophie {falsafa).

Diese Klassifizierung beinhaltete nicht per se eine hierarchische Wertung der
beiden Bereiche,” sondern bezog sich in erster Linie auf den Quellentypus, auf
denen diese jeweils basierten. Des weiteren waren den beiden Bereichen spezifische
Vermittlungstraditionen zu eigen, die auch fiir die Frage der Zeugenschaft relevant
sind. Das Primat der im folgenden diskutierten persénlichen Wissensvermittlung
war in erster Linie in den religiosen/itberlieferren Wissensfeldern vorherrschend. In
den philosophisch/rationalen Wissenschaften, und damit auch in einem Feld wie

6 Alulam ai-Sariyalan-nagiiva uad ‘whim abawi'illal-aam, al-wim al-gadima lal-wqliya {el-

' bikmiya. Zu den unzerschiedlichen Systemen der Einceilungen von Disziplinen vgl. Osman Bakar:
Classification of Knowledge in Islam. A Study in lamic Philosophies of Science, Cambridge 1998.
Andere Klassifikationen bezogen sich auf die Unterscheidung zwischen theoretischen und ange-
wandren Wissenschaften (al-ulim an-nagariya and al-‘wlim al-'amaliya, so z. B. der Gelehrte al-
Farabi (st. 339/950) oder zwischen den Disziplinen, deren Aneignung fiir jeden Gliubigen eine
Pflicht war (fird “ayn) und jenen, deren Aneignung lediglich einer ausreichenden Anzahl von Per-
sonen auferlegt war (fard kifiya), so z. B. der Gelehrte al-Gazali (st. 505/1111).

7 Aziz Al-Azmeh: Arabic Thought and Ilamic Societies, London — Sydney — Dover 198, S, 157.
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der Medizin. war dagegen die individuelle Wissensaneignung hiufiger anzutreffen
und unterminicrte niche generell die Legitimitit des erworbenen Wissens. In ge-
wissem Sinn hacte Tbn Butlin in seiner Kontroverse mit Ibn Ridwan also versucht,
eine in den religigsen/iiberlieferten Wissenschaften gitdrige Uberlieferungsnorm in
den philosophischen/rationalen Wissenschaften durchzusetzen, und war damit ge-
scheitert.

. Uberlieferungsvermerke und Wissensvermittlung
in den religiosen Wissenschaften

Werke, die zu den religiésen/iiberlieferten Wissenschaften gehérten, inshesondere
jene aus der ‘Iraditionswissenschaft (also jener Wissenszweig, der sich mit der
Uberlieferung der Worte und Taten des Propheten Muhammad und seiner Zeitge-
nossen beschiftigt), wurden in Lehrsitzungen iiberliefert. Diese Lehrsitzungen
wurden in der post-formativen Periode zunehmend durch Ubetlieferungsvermerke
dokumenticrt, die einen ungewshnlich direkten Einblick in die Art und Weise der
Wissensvermittiung erlauben.? In den durch Vermerken festgehaltenen Lehrsitzun-
gen gab es dret Funktionstrager, die jeweils auch Frauen sein konnten.” Die zentrale
Person war der Vorsitzende, der als Lehrer agierte und ein Uberieferungsrechr fiir
das entsprechende Werk innehatte. Dieses Uberlieferungsrecht besafl er entweder,
weil er selbst der Autor des Werkes war oder — wesenclich haufiger — weil er eine
kontinuierliche Kette an autorisierten Lehrern aufweisen konnre, die auf den Autor
des Werkes zuriickging. Der zweite Funkrionsteager war der Leser, ein (meist fort-
geschrittener) Schitler, der das Uberlieferungsrecht fiir das Werk anstrebte und es
dem Vorsitzenden vortrug. Der Schreiber, als dritter Funktionsuger, zeichnete fiir
die Niederschrife des Uberlieferungsvermerks verantwortlich, welcher meist im
Anschluss an den vorgetragenen Text auf das Manuskript geschrieben wurde. Die-
ser Vermerk enchielt im allgemeinen die Namen der Funktionstriger (Vorsitzender,
Leser und Schreiber) sowie Angaben zu Ort und Datum der Lehrsitzung. Die
vierte Gruppe. deren Namen der Schreiber ebenfalls im Vermerk festhielt, waren
weitere Anwesende, die wihrend der Lehrsitzung selbst keine Funlktion im engeren
Sinpe innchatten. Jedoch waren sie fiir die folgende Verbreitung des vorgetragenen
Textes von Bedeutung, da sie gua Zuhbrerschaft ein Uberieferungsrecht erwarben,

8 Als Einfithrung in das Thema der Uberlieferungsvesmerlee eignen sich insbesondere Stefan Leder:
wHisrerzertilikate als Dolcumente fir die islamische Lehrlultur des Miteelalterse, in: Raif Georges
Khoury (1) Urkunden und Urkundenformulare im klpsischen Altertum und in den ovientalischen
Kulturen (Bibliothek der Klassischen ‘Alterrumswissenschaften NF 2/104), Heidelberg 1999,
S. 147—106 1und Stefan Leder: »Dokumente zum Hadirin Schrifttum und Unterrichr aus Darnas-
kus im 0./12, Jhd.«, in: Oriens 34 (1994}, S. 57-75. Einen Findruck von Vermerken, die sich in
einem spuzilischen Manuskriptbestand befinden, vermirele Gearges Vajda: Les certificars de lecture
et de transmission dans les manuscrits avabes de la Bibliothéque Nationale de Paris, Paris 1956,

9 Fiir Beispiclc von Vermerken, in denen Frauen erwzhnt werden, vgl. Leder: »Hérerzertifikate«
(Anm. 8. 8. 150-153.
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das dem des Lesers ebenbiirtig war und sie somit, ebenso wie der Leser, kiinftigen
Lehrsitzungen zu diesem Werk vorsitzen konnten.

In einer schematischen Darstellung enthilt ein Uberlieferungsvermerk idealty-
pisch demnach folgende Elemente: »Es horten das Werk [Titel] von [Name des
Aurors) unter Vorsitz [Name des Vorsitzenden] in der Lesung von [Name des Le-
sers]: [Namen der Anwesenden] in [Ort] am [Darum]. Der Schreiber dieses Ver-
merkes ist [Name des Schreibers].«

In der hier betrachteren Periode vollzog sich die Wissensvermictlung generell in
einem schriftlichen Kontext, das heit, dass der Leser den Text auf Grundlage einer
schriflichen Vorlage vortrug, der Vorsitzende meist iiber cin Manuskript verfiigte
und zumindest einige der Anwesenden ebenfalls Manuskripte des Werkes konsul-
tierten. In vielen Fallen dienten die Sitzungen auch dazu, Abschriften zu autorisie-
ren. In Einzelfillen konnte ¢s sich aber durchaus um einé Wissensvermirtung han-
deln, die stark von Oralitit geprigt war. In diesen Fillen wire der »Leser: eher als
'Rezitator: zu bezeichnen, der einen auswendig gelernten Text vortrug. Weiterhin
konnte der Vorsitzende den vorgetragenen Text durchaus autorisieren, ohne ihn
mit einer Abschrift abzugleichen, und die Anwesenden konnten Zuhérer sein, die
kein Manuskript zur Hand hatten. Schrifiliche und miindliche Uberlieferungsfor-
men wurden jedoch in diesem Zusammenhang niche als Gegensdrze begriffen; es
handelt sich um wenig sinnvolle Konzepte zam Verstdndnis von Debatten iiber
den Lehrbetrieb. Solche Diskussionen bezogen sich in der post-formativen Periode
vielmehr auf die Frage, wie Wissen autoritativ vermittelt wird.'®

Dieses wird auch in den Horvermerken deutlich, in denen die Frage der miind-
lichen oder schriftlichen Modalitir der Uberlieferung keine Rolle spielt und dem-
entsprechend nichr benanne wird, wie die Uberlieferung konkret erfolgre. Denn
das Rechr zur weiteren Uberlieferung wurde unabhingig davon erwotben, ob der
Leser/Rezitator, der Vorsitzende und die Anwesenden schriftliche Grundlagen ver-
wendeten. Die Offenheir gegeniiber der Modalitiit der Uberlieferung war auch eine
Grundvoraussetzung fiir die im folgenden gezeigte Partizipation von Niche-Ge-
lehrten an solchen Sitzungen, bei denen zumindest teilweise davon ausgegangen
werden kann, dass sie nicht des Lesens méchtig waren.

Die systematische Verwendung von Hérvermerken begann im 5./11. Jahrhun-
dert; thre Bedeutung stieg in den folgenden Perioden deutlich an. Dabei ist eine
regionale Verschiebung zu vermerken, denn in der frithen Phase des 5./11. Jahr-

10 In der formativen Periode gab es wesentlich stirkere Diskussionen zur Frage der Miindlichkeit/

" Schriftlichkeit, vgl. hierzu Michael Coole: »The Opponents of the Writing of Tradition in. Early
Islame, in: Arebica 44 (1997), §. 437-530 und die Artikel von Gregor Schoeler: »Die Frage der
schriftlichen oder miindlichen Uberlieferung der Wissenschaften tm frithen Islame, in: Der Islam
62 (1985), 5. 201-230; ders.: »Weireres zur Frage der schriftlichen oder miindiichen Uberliefe-
runge (Anm. 2); ders.: »Miindliche Thora und Hadig: Uberfieferung, Schreibverbot, Redakrions,
in: Der Islam 66 (1989), S. 213-251; ders.: nSchreiben und Versffentlichen. Zu Verwendung und
Funktion der Schrift in den ersten islamischen Jahrhundertens, in: Der Islam 69 (1992), 8. 1-43.
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hunderts sind in erster Linie Vermerke fiir Bagdad belegt.!’ Im folgenden Jahrhun-
dert nimm1 dic Anzahl der Vermerke hier ab, und ein neuer Schwerpunkt bildet
sich in Damaskus heraus. Mit der kulrurellen Bliite von Damaskus existiert ftir den
Zeitraum ab dem 6./12. Jahrhundert eine wohl einzigartige Fiille an Vermerken,
die aus dem syrischen Bereich stammen. Die Rinder der aus dieser Periode stam-
menden Manuskripte sind bisweilen vollstindig mit Vermerken gefiillt; teilweise
nahmen dic Vermerke durch eigens angefiigre Folia sogar mehr Raum ein. als der
iiberlieferte Toxt selbst. Die Forschung hat erst in jiingster Zeir die Bedeutung
dieser Quellengateung erkannt und begonnen, sic zu edieren und mit ihr zu arbei-
ter.’2 Es handelt sich dabei um eine der wenigen nicht-narrativen Quellen, die fiir
die Zeit vor dem 9./15. Jahrhundert in groferem Mafl zur Verfiigung steht.”?
Gleichzeitig verfiigt die historische Forschung zum Nahen Osten dami iiber eine
Quellengatrung, die in dieser Auspragung als singulsr fiir diese Gesellschaften gel-
ten kann.

Bei umfangreichen Werken, deren Lesung mehrerer Siczungen bedurfte, doku-
mentiert ein cinzelner Uberlieferungsvermerk den Vortrag des in der jeweiligen
Sitzung behandelten Abschnitts. Die Gesamtiiberlieferung des Textes ist in einem
solchen Fall somit in einer Vielzahl von Vermerken dokumendiert. In diesen Fillen
beginnen dic entsprechenden Vermerke mit den Worten: »Es hérten diesen Band
des Werkes | Titel] von [...]J«. Solche Vermerke zu einzelnen Abschnitten wurden
nicht am Ende des Manuskripts, sondern im Anschluss an den jeweils verlesenen
Textabschnitt auf das Manuskript geschrieben. Die Abfolge an Sitzungen, die in
der Gesamtheit solcher Teilvermerke zu einem spezifischen Text dokumentiere
sind, konnte sich bei lingeren Werken iiber einen Zeitraum von bis zu zehn Jahren
erstrecken.'! Iementsprechend kann im Hinblick auf solche umfangreichen Texte
von regelrechien Lesegemeinschaften gesprochen werden, die aus den Funktions-
trigern und den iibrigen Anwesenden bestanden.

Ein entscheidendes Charakreristkum dieser Sitzungen war die Teilnahme von
Individuen, dic verkiirze als Nicht-Gelehrte bezeichnet werden kénnen, da sie nur

11 Salah ad-Din al-Munaggid: »I35zit as-sami’ fi al-mahtiicdc al-qadimas, in: Maguiler mabad al-

maktigil al- arabiyalRevice de Uinstitut des manwserits arabes (Cairo) 1/1 (1955), 8, 232-251, hier
234.

12 Zu nennen sind hier insbesondere die Arbeiten von Stefan Leder: sDokumente zum Hadit« und
sHorerzertifikutes (Anm. 8) und die Faksimileausgabe von Damaszener Vermerken: Stefan Leder/
Yasin Mubamimad as-Sawwis/Mamin ag-Sagarsi: Mu gam as-samdit ad-Dimaigiya — yawar al-
mahtiids, Recueil de documents fuc-similés des certificats d audirion & Damas. 530-750/1155-1349,
Damaskus 2000, sowie deren Zusammenfassung mit Indices: Stefan Leder/Yasin Muhammad as-
Sawwis/ M as-Sagargl: Mu fam as-samiit ad-Dimatgiya. Les certificats dandition & Damas.
550-750/1155-1349, Damaskus 1996.

13 Zu Quellen fiir islamisch geprigre Gesellschaften vgl. R. Stephen Humphreys: lilamic History. A
Frameuork for Tnguiry, London #1995, §. 25ff.

14 Dies wird . B. aus den Vermerken zu Lesungen des Werkes Geschichte der Stads Damaskus von Ibn
‘Asakir deutlich, das in der Mitte des 6./12. Jahrhunderts versffenticht und danach in einer Viel-
zahl von Siczungen berliefert wurde; vgl. ‘Alf Ibn ‘Asakic (st. 571/1175): Ta'vih madinat Dimasy,
hg. v. $alih 2d-Din al-Munaggid/Sulayna a#-Sihabi w. a., Damaskus 195 14F,
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in geringem Maf am Lehrbetrieb beteilige waren.!” So fanden sich bei Lesungen
von Traditionswerken, um nur einige Beispiele zu nennen, Tierfutterhindler,
Metzger, Backer, Steinmetze, Schneider, Schreiner, Kupferschmiede, Weber und
Bogenmacher ein.’ Zu dieser Gruppe gehéreen ebenfalls mannliche und weibliche
Sklaven, die — meist in Begleitung ihrer Besitzer — an Sitzungen teilnahmen.

Lesungen waren nicht nur hinsichtlich der teilnchmenden Personer: recht offen,
sondern sie waren auch dadurch charakrerisiert, dass fiir diese Lesungen keine »nor-
miertenc Orte existierten, an denen die Uberlieferung stattfand. Aus den Vermer-
ken wird deutlich, dass es bevorzugte Lokalititen gab, die in Damaskus z. B. die
Umayyadenmoschee als die zentrale religivse Stitre der Stadr sowie die ab dem
6./12. Jahrhundert zunehmend verbreiteten Lehrinstitutionen madrase und ddr
al-haditumfassten.’” Doch konnten solche Lesungen an einer Vielzahl von anderen
Orten stattiinden, so etwa im Garten einer Vorsizenden, in einem Dorf, da sich
¢in an der Lesung beteiligter Offizier auf die Jagd begeben hatte, auf dem Holz-
hindlermarkt oder im Heerlager wihtend der Belagerung der Kreuzfahrerfestung
Crac de Chevaliers.'® Ein Ziel dieser drtlichen Flexibilitit mag gewesen sein, die
Teilnahme von nicht-gelehrten Gruppen an den Lesungen sicherzustellen, die im
Einzelfall bis zu iiber 300 Anwesende vereinen konnten."

Aus den zahlreichen Lesungen, die mittels der Uberlieferungsvermerke doku-
mentiert sind, wird deutlich, im welchen Mafl Wissen nur durch persénliche Teil-
nahme erworben werden konnte. Selbstverstindlich wurden Kenntnisse auch im
Bereich der religitsen/iiberlieferten Wissenschaften nicht ausschlieflich interper-
sonell vermittelt, und Gelehrte haben individuell Schriften gelesen. Ersichlich ist
dies z. B. daraus, dass der Leser in einer Lehusitzung, also der Schiiler, sich bereits
zuvor mit dem Werk beschaftigt haben musste. Aufgrund des defekriven Charak-
cers der arabischen Schrift, die kurze Vokale nicht darstellt, ist die unvorbereitete
{ ekriire eines anspruchsvollen Werkes nahezu unméglich, insbesondere wenn die-

15 Zu methodischen Uberlegungen zur Unterscheidung zwischen Gelehrten und Nicht-Gelehrren
vgl. Konrad Hirschler: Reasling Practices in Arabic Societics, 11 %_] 5% Century, Edinburgh 2011,

16 Leder/as-Sawwisfas-3agarst: Mufam {Anm. 12), S. 487, Nr. 3823/22-6, Zeile 11: ‘Abd ar-Rah-
sman b. “Abd al-$ihid b. ‘Abdan al-*Aliaf (im Jehs 709/1309); S. 52, Nr. 955/9-44, Zeile 13: "Ali
b. Abi al-Magd b. Mangir (2) al-Labham {im Jahr 614/1217); S. 53, Nr. 955/9-48, Zeile 8f.:
Ismiil b. ¥asuf b. Kimil al-FHabbaz {itn Jahr 623/1226); S. 266, N 3757/8-1, Zeile 7: ‘Umar b.
al-Musallarn (2) b. “Utnar al-Haggar (im Jahr 633/1236); S. 504, Nr. 3828/9-12, Zeile 9: Ibrahim
b. Muhammad b. Dawid al-Hayyac (im Jahr 675/1277); S. 310, Nr. 3764/12-18, Zeile 6: Alunad
b. Ibrihim b. ‘Abd al-Haliq an-Naggar (im Jahr 705/1304); 8. 231, Nt 1592/3-10, Zeile 15: Mu-
hammad b. ‘Ui an-Nahbas {im Jahr 627/1230); 5. 509, Nr. 3837/6-7, Zeile 20: Salima b.
‘Abd Allih an-Nassag (im Jahr 595/1198); §. 76, Nr. 1039/7-8, Zeile 4 “Umar b. ‘Abd Allah al-
Qawwis (im Jahr 585/1 189).

17 7u diesen Institutionen, die sich vorwiegend der Rechtswissenschaft (madrasa), bzw. der Traditi-

" onswissenschaft (dir al-hadid) widmeren, vgl. Anm. 48.

18 Leder/as-Sawwis/ag-Sagarfl: Mu gam (Anm. 12), S. 193, Nr. 1178/20—4 (im Jahr 639/1242); S.
156, Nr. 1139/1-13 (im Jahr 665/1267); S. 496, Nr. 3828/8-5 (im Jahr 616/1220); S. 154, Nr.
1139/1=11 und S. 170, Nr. 1139/1-41, Nr. 1139/1-42 (im Jahr 66971271},

19 So z B. 338 Anwesende bei einer Lesung nahe Damaskus im Jahr 633/1236 in der extra-muros
gelegenen al-Muzaffari Moschee (Leder/as-Sawwas/ag-3agargi: Mugam [Anm. 12], §. 261-268,
Nt 3757/8-1).
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ses — wie in den ‘Traditionswissenschaften iiblich — viele Eigennamen enthilt. Doch
ein solches individuelles Lesen wird nur in sehr ausfithrlichen Gelehreenyiten und
Autobiographien erwihnt. Die Standardbeschreibung cines Gelehrten besceht aus
einer Aufzithlung seiner Lehrer und der damit erworbenen Uberlieferungsrechte.
Anders als durch persénlichen Kontakt vermitteltes Wissen wird in Fremd- und
Selbstbeschreibungen niche als relevant fiir den Status eines Gelehrten der religit-
senfiiberlicferten Wissensfelder angesehen. So heifdt es auch in einer normativen
Abhandlung zum Lehrbetrieb in den Traditionswissenschaften: »Wie bereits er-
wihnt, wird das Wissen niche aus den Biichern gewonnen. Dies gehérr zu den
schlimmsten Verderbtheiten.«®® In den vorherigen Passagen hatte der Autor die
Schiiler entsprechend angehalten, das Gelesene stets von einem Lehrer korrigieren
zu lassen.

Dabei ist es notwendig zu beronen, dass das in dieser Periode iibermirtelte Wis-
sen vollstindig in schriftlicher Form vorlag und Schriftlichkeit weit verbreitet war.
Die Einfiihrung des Papiers als giinstiges Schreibmaterial ab dem 9. Jahrhundert
und dessen umfangreiche Produktion ab dem 10. Jahrhundert in Agypren und
Syrien hartte dic materielle Voraussetzung fiir eine zunehmend schriftliche Kultur
gelegr.?! In der post-formativen Periode gab es auch in wesendlich kleineren Scid-
ten als Damaskus und Kairo auf den Mirkten stets eigene Bereiche fiir Buchhind-
ler, Papiermacher und Kopisten. Dies zeigt, dass eine reche erhebliche skonomi-
sche Aktivitit auf Schriftlichkeit basierte, die der Nachfrage nach Texten sowohl in
den religivsen/iiberlieferten als auch in den philosophischen/rationalen Wissen-
schafren nachkam.?? Die zunehmende Verbreitung der Schriftlichkeit driickre sich
auch in der Entwicklung von Schriftarten aus, die leichter fesbar waren und somit
die individuclle Lektiire von unvertrauten Texten erméglichten. Bei der hier be-
schricbenen Uberlieferungspraxis handelr es sich also nicht um die einer weitge-
fend oralen Wissenskultur, sondern um eine spezifische Ausformung einer iiber-
wiegend schriftlichen Kulwur, in der schriftliche und miindliche Modalititen je
nach Leseanlass unterschiedlich miteinander kombiniert wurden.

20 Muhammad 1bn Gami'a (st. 733/1333): Tadkirat as-sdmi’ wa-al-musakallim fi adab al-Glim wa-
al-rta'allin, Haydarabad 1353, 8. 123.

21 Jonathan M. Bloom: Paper before Print: the History and Impact of Paper in the Iolamic World, New
Haven 2001,

22 Zu einer Mikrostudie der verinderten Rolle von Schriftfichleeit im Irak vgl. Shawkar M. Toorawa:
Ibn Abi Tihiv Jiryfir and Arabic Witerly Culture, A Ninth-Century Bookman in Baghdad, New York
2005.

FEUGENSCHAFT IN ISLAMISCH GEPRAGTEN GESELLSCHAFTEN 109

IL. Nnﬁmmsmnrmm” in der Wissensvermittlung

Aus den vorhergehenden Ausfithrungen ergibe sich, dass in der durch Uberliefe-
rungsvermerke dokumentierten Wissensvermittlung die Zeugenschaft in zweierlei
Hinsichs eine Rolle spielt: Einerseits bezeugt der Vorsitzende durch scine Anwesen-
heit den autoritativen Akt der Wissensvermittlung an Leser und Anwesende; ande-
rerseits dient dex Uberlieferungsvermerk als Zeugnis der Wissensvermittlung tiber
den Kontext der Lesung hinaus. Im folgenden ist deshalb zu diskutieren, wie die
Zeugenschaft der beteiligten Personen konstituiere wird und welche Funktion die
Dokumentierung der Zeugenschaft in Uberlieferungsvermerken hatte. Dabei wird
deutlich werden, dass zwischen einer an Personen gebundenen »>primérent und
ciner in Vermerken festgehaltenen ssekundiren: Zeugenschaft zu unterscheiden ist.

Der Vorsitzende

Der Vorsitzende einer Lesung agierte zunichst als Lehrer, da er die Lesung auf
Richtigkeit kontrollierte, gef. korrigierte und bei Fragen Erklirungen abgab. Ein
Vorsitzender, der diesen Funktionen nicht nachkam, wurde leritisiert, wodurch
seine Reputation Schaden erlitt. Von dieser Funktion als Lehrer ist jedoch die Le-
gitimierung des Vorsitzenden als Bezeugender der Wissensiibermittlung abzugren-
zen, da diese Legitimierung nicht ausschlieflich auf Wissensdifferenz basierte.
Denn das Recht, als Vorsitzender zu agieren, setzte zwar voraus, dass durch die
vorherige Teilhabe an einer Lehssiczung des gleichen Werlses ein Ubetlieferungs-
recht erworben worden war. Der blofe Erwerb cines Uberlieferungsrechts bedeu-
tete jedoch nicht notwendigerweise, dass die jeweilige Person das Werk korsekt
lesen konnte oder hieriiber tieferes Wissen erwosben hatte, da dieses Recht ja unter
Urnstinden Jediglich als Zuhrer erworben sein konnte.

Die Notwendigkeit, zwischen bezeugtem Uberlieferungsrecht und tatsichli-
chermn Wissenserwerb zu unterscheiden, wird insbesondere darin deutlich, dass es
ibliche Praxis von Gelehreen war, ihre Kinder bereits im jiingsten Alter an solchen
Sitzungen teilnehmen zu lassen. Ein Damaszener Gelehrter des 7./13. Jahrhun-
derts berichtet, dass sein Sohn, der im Alter von acht Jahren verstorben war, bereits
an Sitzungen unter 140 Lehrern teilgenommen hatte. Sein erstes Ubetlieferungs-
recht erwarb dieser Sohn, bevor er fiinfzehn Monate alt war, zusammen mit seinem
Vater und seiner Schwester, die zu diesem Zeitpunke auch noch jiinger als finf
Jahre war.? Das Beispiel von Kindern, die an solchen Lesungen teilnehmen, ist ein
sicherlich extremer Fall, der dennoch prignant den Erwerb von Uberlieferungs-
rechten durch bloffe Anwesenheir zeige, ohne dass dies durch die Aneignung von
Wissen begleitet wurde.

23 ‘Abd ar-Rahmin Abi Sama (st. 665/1267): ad-Dayl ‘ald ar-Rawdatayr {ediert als: Tardgim rigil
al-garnayn as-sidis wa-as-sibi’), hg. v. Mubammad al-Kawrari, Kairo 1947, 8. 176 und 167.
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Die Praxis, Kinder an Lehrsitzungen teilnehmen zu lassen, hatte zum Ziel, ihnen
prestigenrichtige Uberlieferungsrechte von bedeutenden Lehrern zu sichern, insbe-
sondere wenn diese bereits in fortgeschrittenem Alter waren, denn Uberlieferungs-
ketten mit wenigen Gliedern, bei denen die Uberlieferer also eine hohe Altersdiffe-
renz aufwiesen, galten als besonders avtraktiv. Der Erwerb solcher prestigetrdchuiger
Uberlieferungsrechte konnte fiir den Verlauf einer Gelehrrenkarriere entscheidend
sein, da dic Ansammlung von solchen Rechten das notwendige kulturelle Kapial
fir eine Teilhabe am Gelehrtenbetrieb war. Im Beispiel des mit achr Jahren verstor-
benen Jungen wurde diesem das erste Uberlieferungsrecht von einem Gelehsten
gewihrt, der ungefshr neunzig Jahre alt war und selbst frithzeitig Uberlieferungs-
rechte in der islamisch gepriigten Welt von Spanien bis in den Iran erworben hat-
re.2d Bg ist leicht vorstellbar, dass das Kleinkind hiermir seinen ersten Schritt in der
vom Vater aktiv vorangetriebenen Gelehrtenkarriere getan hatte, die sein frither
Tod allerdings abrupt beendete.

Dieser von tatsichlicher Wissensaneignung losgeloste Erwerb von Uberliefe-
rungsrechten durch Kinder bedeutet jedoch nicht, dass ¢in Individuum ciner Lehr-
siczung vorsitzen konnte, der in dem verlesenen Werk nicht bewandert war. Das
Uberlieferungsrechr fiir ein Werk von einem solchen Vorsitzenden hitte nur gerin-
gen Wert besessen und dementsprechend kaum eine signifikante Horerschaft ange-
zogen. Vielmehr muss in den Fallen, in denen ein Gelehrter sein in der Kindheit
erworbenes Uberlieferungsrecht einsetzre, der tatsichliche Wissenserwerb anders
verlaufen svin. Dabei konnte das im Kindesalter erworbene Uberlieferungsrecht
entweder individuell, also durch eigene Lekriire, oder durch die spitere Teilnahme
an weiteren Lehrsitzungen untermauert werden. In einem Werk zur Traditionswis-
senschaft aus der ersten Hilfte des 7./13. Jahrhunderts, das der Praxis der Weiter-
gabe von Uberlieferungsrechten an Kinder kritisch gegeniiberstehr, ist die Unter-
scheidung zwischen formellem Uberlieferungsrecht und tacsichlicher Befahigung
sichtbar: »Sie scheinen das Kind fiir diese Art der Traditionsiiberfieferung berech-
tigt zu betrachren, damit es, wenn es einmal seine witldich Befdhigung erlangt hat,
im Verlangen, den Weg des Wissens zu erweitern, auf das Fortbestehen [der Uber-
liefererketre| hinwirke, durch welchen sich die [Gemeinschaft der Muslime] aus-
zeichnet, und |die Ubetliefererkette] dem Propheten annihert.«®> Obwohl also die
Legitimierung dafiir, als Vorsitzender zu agieren, nicht notwendigerweise mit Wis-
senserwerb verbunden war, blieb die tatsichliche Funktion des Vorsitzenden je-
doch hiermit engstens verbunden.

Diese Praxis des Erwerbs von Uberlieferungsrechten im Kindesalter war in der
formativen Periode islamisch geprigter Gesellschaften (1./7.-3./9. Jahrhundert)
weit weniger verbreicet und wurde teilweise explizit abgelehne. Ein Echo hiervon

24 Zu Abi al-ludl Gatfar b. ‘All al-Hamadani (st. 636/1238) vgl. Muhammad ad-Dahabi (st.

748/1348): Lirvil al-Ioldm wa-wafayit al-masibir wa-al-a'lim, hg. v. ‘Umar ‘Abd as-Salim
Hmnr.::l, Beirut 1987-2000, Bd. 631-640, S. 284-286.
25 Uberscrzung nach Leder: »Dekumente zum Hadit« {Anm. 8}, S. 74. Bei dem Autor handelt es

sich um 1bn Salah ad-Sahraziet (st 643/1245), zu ihm vel. J. Rebson: »Ibn al-Salahe, in: Encyelo-
paedia of lslans %3 (1971), Sp. 927.
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wird noch in den Worten des Gelehrten Muhammad al-Mundir al-Magribi (st.
628/1230-1) deutlich, der sich der Uberlieferung gewissen Materials mit dem Ar-
gument verweigerte: »Unsere Lehrer erwarben Uberlieferungsrechte, als sie jung
waren und [noch] nicht verstehen [konnten], ebenso [wiederum] ihre Lehrer. Ich
billige nicht die Uberlieferung von jemandem, dessen Methode dies ist.«?® Obwohl
die meisten Autoren von Werken, die sich mit Uberlieferungsmethoden beschiftig-
ten, dieses Thema weiterhin diskutierten, wurde diese Praxis aber generell fiir statc-
haft erklire.?” Die Tatsache, dass der oben genannte Gelehrte es fiir angemessen
hielt, die Zahl von 140 Lehrern fiir seinen jung verstorbenen Sohn stolz anzufiih-
ren, zeigt, unabhingig von der Glaubwiirdigkeit dieser Aussage, dass dieses Vorge-
hen zumindest in Teilen der Gelehstenschaft nichr als anstofig galt.

Die ablehnends Haltung gegeniiber der Vergabe von Ubetlicferungsrechten an
Kinder in der formativen Phase steht im Zusammenhang damit, dass miindliche
Modalititen der Wissensiiberlieferung eine weitaus grofiere Rolle im Lehrbetrieb
spielten. Dies bedeutet auch fiir diese Periode keinesfalls, dass Schriftlichkeit abwe-
send war, aber sie existierte kaum im Sinn eines wortlichen Abschreibens und der
Weitergabe fertiger Biicher?® Die Korrektheit einer Uberlieferung war somit im
groferen MafS als in der post-formativen Periode von der Abfolge der Gewihrs-
leute abhingjg, dic fiir ihre Richtigkeit birgten. Dementsprechend war die Teil-
habe an einer Ubetlieferungskette in dieser Periode an wesentlich strikrere Krite-
rien gebunden, die auf die Mindestbedingung hinausliefen, dass der Uberlieferer
als rechrsfihiges und somit »vollmiindiges: Individuum in der Lage war, die Uber-
lieferung auch zu begreifen.

Durch die zunehmende Verschriftlichung des Wissens in der post-formativen
Periode war das im Gelehrtenbetrieb fiir relevant erachtete Wissen weirgehend ver-
schriftlicht und in abgeschlossenen Werken zusammengefasst. Hierdurch gewann
die Uberlicfererkecte eine neue Bedeutung: Sie stellte nun eine Abfolge von Zeu-
genschaften dar, die cher in einer symbolischen Art und Weise die Kontinuitit der
Wissensvermittlung belegte. Vor diesem Hintergrund konnte die Entwicklung ein-
treten, dass die Bezeugung des Leseakres und nicht der Nachweis des tatsichlichen
Wissenserwerbs — zumindest theoretisch — die notwendige Vorausserzung fiir eine
spitere Funktion als Vorsitzender in Lehrsitzungen war. Dabei ist aber zu betonen,
dass der hier verwendete Begriff der Zeugenschaft selbstverstindlich nicht in Ana-
logie zu dem aus dem islamischen Recht vertrauten Zeugenbegriff treten kann, der
voraussetzt, dass der Zeuge (3zhid) volljzhrig ist.? Volljahrigkeit wurde im islami-
schen Rechr mit der Geschlechtsreife, spatestens aber, in Abhingigkeir von der

26 Halil as-Safadi (st. 764/1363): a-Wafi bi-al-Wafayat, hg. v. Hellmue Ricter u. ., Beirut u. a.
1931{F, Bd. 5, 5. 67.

27 Stefan Leder: Spoken Word and Written Text: Meaning and Social Significance of the Institution of
Riwdya (Islamic Area Smudies Project 31) Tokie 2002, 5. 15. )

28 Hierzu vgl. die Arbeiten von Schoeler: »Die Frage der schriftlichen oder miindlichen Uberliefe-
runge, »Milndliche Thora und Hadige, »Schreiben und Vertffentlichen« (alle Anm. 10) und ders.:
»Weiteres zur Frage der schriftlichen oder miindlichen Uberlieferungs (Anm. 2}.

29 Hierzu vgl. Rudolph Peters: »Shahids, in: Encyclopaedia af Flam 29 (1997), Sp. 207
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Rechtsschule, im Alter zwischen 15 und 18 Jahren erreicht,*® also deutlich nach der
Lebensphase, in der viele Kinder erstmals an Lehrsitzungen teilnahmen.

111. Uberlieferungsvermerke und Zeugenschaft

Die zentrale Bedeutung der Vermerke, die den Akt der Wissenstradierung doku-
mentierten, zeigt sich darin, dass die Schreiber meist penibel festhielten, wer einen
Teil der Lesung verpasst hatte. In einem Vermerk aus dem Jahr 671/1273 wird so
z. B. nach der Nennung des Vorsitzenden, des Lesers und der Anwesenden, die der
gesamten Lesung beiwohnten, ausgefithre: »[...] und es horte, abgesehen von zwei
Seiten am Ende [des verlesenen Abschnitts]: Gamil ad-Din [...]. Der wmﬁw
Muhammad [...] und Sihab ad-Din [....] hérten von seinem Anfang bis zum Kapi-
tel [Name des Kapitels genannt] und vom Kapitel [Name genannt] bis zu seinem
Ende. Der Sayh Ibrahim [...] hérte den gesamten Text abgesehen von der lewzten
Seite, auf der sich ein [entsprechender] Vermerk finder. Ahmad b. Muhammad
[...] héree lediglich eine der letzten Seiten. [.. .J«?! Dabei ist zu bemerken, dass die
Schreiber fiir ihre Zuverlissigkeit bekannt sein sollten, so dass in Biographien zu-
verlissige Schrciber — in Abgrenzung zu Falschern — als solche bezeichnet wur-
den.®®

Dic Bedeutung der Vermerke geht auch daraus hervor, dass sie erginzt wurden,
wenn Anwesende, die einen Abschnitt der Lesung verpasst hatten, diesen in einer
Sondersitzung nachholten. So hatie der Gelehrte ‘Tzz ad-Din ‘Abd al-Aziz (st.
(644/1246) den Anfang der Lesung eines Abschnitts verpasst. Der Schreiber hatte
dies im Uberlicferungsvermerk festgehalten und im Manuskript die Stelle mar-
kiert, ab der ‘Izz ad-Din anwesend war. Im Anschluss an diesen Vermerk findet sich
ein weiterer des Inhalts, dass der Leser der ersten Sitzung einen Monat spiter spe-
ziell fiir ‘Tz~ ad-Din erneut diejenige Textpassage vorlas, die dieser »vom Anfang
dieses Abschnites versiumt hatte«.® “Tzz ad-Din hatte somit fiir diesen Teil des
Textes ein Uberlieferungsrecht von zwei Lehrern erhalten: fiir die in der ersten
Sitzung gehiree Textpassage von dem eigentlichen Vorsitzenden der Lesung und in
der spiteren Sondersitzung von der Person, die urspriinglichen lediglich als Leser
fungiert harte, aber nun ihr ebenfalls in der ersten Sitzung erworbenes Uberliefe-
rungsrecht als Vorsitzender-cum-Leser umgehend weitergeben konnte.

Die Schrciber von Vermerken tendierten nur selten dazu, die Namen von Anwe-
senden nicht festzuhalten. In Fillen, in denen sie z. B. lakonisch anmerkten, dass
auch »eine grofle Gruppe, deren Namen ich nicht kenne« den Abschnitt horte,

30 Vgl Harald Motzki: »Des Kind und seine Sozialisation in der islamischen Familie des Mizrelal-
terse, in: Jochen Martin/August Nitschke (He): Zur Sozialgeschichte der Kindhedt, Freiburg —
Miinchen 1986, 8. 391-441.

31 Ibn‘Asa 1x'vif madinat Dimady (Anm. 14), Bd. 1, 8. G44.

32 al-Munaggid: »13azat as-samd’« (Anm. 11}, S. 239.

33 Ibn ‘Asikin: %ivih madinar Dimaiy (Anm. 14), Bd. 1, 8. 674f. Zur Biographie von ‘Izz ad-Din vgl.
ad-Dababi: Jirvip al-Iizm (Anm. 24), Bd. 641-650, 8. 254.
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handelt es sich wohl um Nicht-Gelehrte. Denn zuvor hatte der Schreiber hier wie
gewohnt bei einigen Gelehrten den Namen inklusive eventueller Versiumnisse
festgehalten.®® Generell wurden alle Namen vermerkt, so auch in der zuvor er-
wihnten Massenlesung mit tiber 300 Anwesenden. In dem entsprechenden Ver-
merk notierte der Schreiber auf iiber sechs Manuskriptseiten penibel die Namen
von 338 Personen, darunter auch Bicker, Schreiner, Schneider, Miiller und Skla-
ven.?® Uberlieferungsvermerke wurden als so bedeutend angesehen, dass sie im
weiteren Verbreitungsprozess eines Manuskripts von den Kopisten ebenfalls dber-
tragen wurden.

Die Sorgfiltigkeit, mit der die Vermerke verfasst und weiterverbreitet wurden,
liegt darin begriindet, dass sie in zweicrlei Hinsicht als Zeugnis dienten: Einerseits
attestierten sie fiir die Nachwelt, auf welchen Wegen der Text, vom Autor ausge-
hend, innerhalb des Lehrbetriebs iiberliefert wurde. Dadurch wurden die Ubetlie-
ferungsrechte von Gelehreen dokumentiert, aber auch Abschriften von Manuskrip-
ten authentisiert, die in den Sitzungen durch die Lesung hiufig gleichzeitig
iiberpriift wurden. Andererseits bezeugten sic fiir die Nicht-Gelehrten, dic an dem
Erwerb von Uberlieferungsrechten kaum interessiert sein konnten, die Teilnahme
an der sffentlichen Lektiire dieser Texte. Das Motiy, bei solchen Sitzungen anwe-
send zu sein, lag bei diesen Anwesenden wohl in erster Linie darin begriindet, dass
die Teilnahme an einer solchen gottesdienstihnlichen Handlung als religios ver-
dienstvoll galt.? Dieses Interesse war im Hinblick auf Werke aus der Traditionswis-
senschaft eng verbunden mit der sich intensivierenden Muhammad-Verehrung, die
in Agypten und Syrien insbesondere im Verlaufe des 7./13. Jahrhunderts deutlich
wurde. Die Teilnahme an entsprechenden Lesungen muss dementsprechend im
Zusammenhang mit vergleichbaren Phinomenen geschen werden, wie der stirke-
ren Reliquienverchrung (z. B. der Sandale des Propheten), der Feier seines Ge-
burtstages oder dem an Bedeutung zunehmenden Genre der Prophetenpreisun-
gen.’” Dabei war im Gegensatz zu dicsen Verehrungsformen die Bezeugung von
Vortriigen, die die Worte und Taten des Propheten wiedergaben, dadurch attrakei-
ver, dass sie einen direkteren Zugang zu der »Goldenen Periode: der muslimischen
Gemeinschaft erlaubten und diese Zeugenschaft zudem oft in Vermerken fiir die
Nachwelt festgehalten wurde.?®

34 Tbn ‘Asikir, Tzvib madinat Dimasy (Anm. 14), Bd. 1, S. 643,

35 Leder/as-Sawwas/as-Sagargi: Mufam (Anm. 12), Nr. 3757/8-1: S. 266, Zeile 11: “Ali b. Mu-
hammad b. Husayn al-Habbaz; S. 265, Zeile 22£: Ahmad b. al-Muzaffar b. Qaymaz an-Naggar; 5.
266, Zeile 17f; Muhammad b. ‘Usmin b. Badr al-Elayyag S. 266, Zeile 13: ‘Abd al-Qadir b.
Abmad b. al-Fadl ap-Tahhin; S. 264, Zeile 20: Sawib b. ‘Abd Allzh (fzza).

3¢ Diese Intentionen bei der Teilnahme an Uberlieferungssizzungen warden bereits wiederholr von
Stefan Leder unterstrichen, so z. B. in ders.: »Charismatic Scripturalism: The Hanbali Maqdisis of
Damascus«, in: Der Ilam 7412 (1997), 5. 279304, hier 289,

37 Louis Pouzet: Damas au VIFIXIIF sidcle. Vie et structures religieuses dans une métrapole islamique,
Beirut 21991, 8. 357-360.

38 Allerdings ist zu betonen, dass viele der entsprechenden gortesdienstlichen Sitzungen nicht mittels
Vermerken dokumentiert sind; vgl. Leder: »Charismatic Scripruralism« (Anm. 36), S. 290.
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IV. Primire und sekundire Zeugenschaft

Beide Arten der Zeugenschaft, die Bezeugung des Uberlieferungsaktes selbst durch
den Vorsitzenden sowie dessen Dokumentierung in Vermerken, verweisen auf die
Funkdion der Zeugenschaft als Mirtel der Zuschreibung von Autoritit. Lediglich
das Wissen, das durch persénlichen Kontake mit einer Person gewonnen wurde,
die selbst "1l ciner Uberliefererkette war, konnte als antoritativ anerkannt werden.
Nicht bezeugtes Wissen, das durch individuelles Studium gewonnen wurde, spiclte
zwar de facto selbstverstindlich eine bedeutende Rolle im Gelehrtenbetrieb, war
aber formal gesehen von geringer Bedeutung,

Diese Vermirtlung von Autoritiit blieb stets an die Personen gebunden: Der Vor-
sitzende bezeugte den Vortrag des Lesers und autorisierte ihn damit zur Weitergabe
des Textes, dic Anwesenden bezeugten den Leseakt und erwarben damit die gleiche
Autorisierung. Die schriftliche Fixierung des Leseaktes und der daran bereiligten
Personen im Vermerk ist dagegen lediglich eine Zeugenschaft von sekundirem
Wert., Denn cin Manuskript gewann durch Vermerke zwar an symbolischem und
damit durchaus auch an finanziellem Wert, doch fiir eine individuelle Lekriire war
es weiterhin nicht autoritativ. Erst die erneute Weitergabe des Texts mittels einer an
der Uberlicferungskette teilhabenden Person aurorisierte diesen wiederum fiir die
folgende CGeneration. Die primire Zeugenschafc blieb somi stets an die Personen
gebunden, dic dem Leseakr beigewohnt hatten.

Dieser Aspeke ist — im Gegensatz zu dem. des Alters — durchaus parallel zum
Verstindnis der Zeugenschaft im rechtlichen Sinn zu sehen.®” Im klassischen isla-
mischen Recht ist die Zeugenaussage (3zhida) das wichtigste Beweismittel. Die
beiden anderen Beweismittel, Gestindnis und Eid, spielen im Verhiltnis hierzu
eine vergleichsweise marginale Rolle; schriftliche Dokumente, wie etwa Urkunden
und Vertriige, sind als eigenstindige Beweismittel gar nicht vorgesehen. Im Fali von
juristischen Auseinandersetzungen konnten diese lediglich in Form von Aussagen
von — als zuverlissig und recheschaffen bekannten — Zeugen eingebracht werden,
die das entsprechende Schriftstiick unterschrieben hatten. Hieraus entwickelte sich
die Berufsgruppe quasi-notarieller Zeugen (sg. @4l), die Dokumente bezeugten
und bei Bedarf in Verhandlungen aussagen konnten. Zur Absicherung von schrift-
lichen Dokumenten konnten bis zu mehrere Dutzend solcher Zeugen unterschrei-
ben.

Die Uberlicferungsvermerke in den religidsen Wissenschaften sind im vergleich-
baren Sinn lediglich Dokumente, die erst durch die »Aussages, das heiflt durch die
erneute Tradierung ihren Wert gewinnen, isoliert aber nur geringen Nutzen haben.
Die >Zeugen: sind im Fall der Vermerke diejenigen, die das Ubetlieferungsreche

39 Hiersu vel. Peters: »Shahid« (Anm. 29) und Rudolph Peters: Crime and Punishment in Idlamic
Law: Tivory and Practice From the Sixteenth to the Twenty-First Century, Cambridge 2005. Zur
Zevgenschalt als Beweis vgl. Robert Brunschvig: »Le systéme de la preuve en droit Musulmans, in:
La Prewve, B, 3: Choilisations archaigues, asiatiques ex islamigues (Recueils de la sociéré Jean Bodin
pour Ihistoir: comparative des instinations 18), Britssel 1963, S. 169-1 86 und Jeanette A, Wakin:
The Funesion of Documsnis in Ilamic Law, Albany 1972, §. 1-10.
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erworben haben. Sie unterschreiben zwar nicht eigenhindig wie die quasi-notariel-
len Zeugen, aber ihre spitere Aussage/Tradierung gewinnt dadurch an Gilltigkeir,
dass sie von der hierzu autorisierten Person vermerkt wurden. Dies hat wohl dazu
beigetragen, dass die Schreiber der Vermerke ebenso fiir ihre Zuverlissigkeit be-

- kannt sein sollten wie die quasi-notariellen Zeugen — eine Forderung, die ange-

siches der Filscherpraxis durchaus von Relevanz war.®

AbschlieRend sei noch angemerkt, dass aus dem Primat der Zeugenschaft im
unmittelbaren Uberlieferungsake folgt, dass sich Zeugenschaft in der Tradierung
des Wissens in erster Linie miindlich manifestierte. Obwohl die Zeugenschaft
zwecks weiterer Uberlieferung schriftlich fixiert wurde, nahm dieses schriftliche
Zeugnis keine eigenstindige oder sogar dominante Position ein, da die ihm inne-
wohnende Autorivit nur durch erneute — miindliche — Tradierung Relevanz be-
hiclt. Lediglich fir die niche-gelehrten Teilnehmer bedeusete ihre Eintragung in
den Vermerk, dass ihre Bezeugung des Uberlieferungsakees endgiiltig schriftlich
fixiert war. Da sie an einem Uberlieferungsrecht nicht interessiert waren bzw. dieses
nichr im Lehrbetrieb einsetzen wollten oder konnten, strebten sie auch niche an,
die durch den schriftlichen Vermerk potentiell verliehene Autoritit wieder za alti-
VICIEI.

V. Zeugenschaft und die Frage der Institutionalisierung im Lehrbetrieb

Aus den vorhergehenden Uberlegungen ergibt sich die Frage, inwieweit dic zent-
rale Bedeutung der Zeugenschaft in der Praxis der Wissensiibedlieferung mit ande-
ren Bereichen islamisch geprigter Gesellschaften der post-formativen Periode in
einem sich gegenseitig verstirkenden Wechselverhiltis stand. Exemplarisch wird
dabei im folgenden diskutiert, welche Verbindungen sich zu der schwachen Insti-
tutionalisierung des Lehrbetriebs herstellen lassen. Hieran soll gezeigr werden, dass
die anhand der Zeugenschaft aufgeworfenen Aspekee nicht spezifisch fiir diesen
Bereich sind, sondern auf weitergehende Charakeeristika dieser Gesellschaften ver-
weisen. Im Mittelpunler steht dabei der Aspeke der personlichen Beziehungen zwi-
schen Lehrern und Schillern, die die Grundlage fiir die in den Vermerken doku-
mentierte Wissenstradierung darstellten.

Das in diesem Prozess sichtbare Uberwiegen interpersoneller Verhaltnisse und
Beziehungen ist in viclen anderen gesellschaftlichen Bereichen nahdstlicher Gesell-
schaften festzustellen. Diese anhaltende Dominanz fiihrte dazu, dass in zahlreichen
Fillen, in denen es im europiischen Mittelalter und insbesondere in der Frithen
Neuzeit Institutionen gab bzw. Ansitze zu ihrer Entwicklung deudich wurden, in
der post-formativen Periode islamisch geprigter Gesellschaften weiterhin interper-

40 Hierzu vgl. z. B. die Fille von Bagz’ b. Abi Sakir Ibn al-Ulliq (st. 601/1205), der ca. 1000 Ver-
merke gefilsche haben soll (ad-Dahabi: Zavip ak-fslim [Anm. 24), Bd. 601-610, S. 49£) und dem
weniger erfolgreichen Filscher Tibit b. Ahmad Ibn al-Qadi (st. 601/1204) (ad-Dahabi: Zz¥i) al-
Lfam [Anm. 24], Bd. 601-610, 5. 51).
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sonelle Bezichungen vorrangig waren®! und soziale, politische und kulturelle Bezie-
hungen grundlegend individualistisch konzipiert blieben. Die Verleihung von
igidr (sg. tyzd’ anndherungsweise sLehend) z. B, war stets an die Person des Herr-
schers und des /gz2-Emplingers (mugra’) gebunden.®? Durch den Tod einer dieser
Personen erlosch das igti~Verhsltnis und musste mit dem jeweiligen Nachfolger
vollkommen necu konstituiert werden. Ein lingerfristiges, iiber Generationen an-
dauerndes igti-Verhiltnis, in das S6hne eintraten, war somit nahezu nicht existent.

Deutlich wird die Dominanz personalisierter Bezichungen auch anhand des
iiberlieferren Quellenmaterials: Tiir die nahéstliche Geschichre existieren bis ins
7./13. Jahrhundert nur wenige Originaldokumente wie Urkunden, Diplome und
Privilegien. Dic iiberlieferte Anzahl derartiger Dokumente nimmt ab dieser Peri-
ode nur graducll zu, und erst ab dem 9./15. Jahrhunderr existierr eine quantitativ
signifikante Anzahl. Die geringe Bedeutung, die der Uberlieferung solcher Doku-
mente beigemessen wurde, ist Indiz dafiir, dass thnen tiber den Tod der beteiligren
Personen hinaus keine Bedeutung zukam. Das Studium des igti “Systems beruht
entsprechend his weit in die post-formative Periode auf narrativen Quellen, da
etwa Dokumente zur igzz “Vergabe nur durch Zufall iiberliefert sind. Ein solches
Dokument :us dem spiten 6./12. Jahrhundert z. B. ist nur iberliefert, da ein jiidi-
scher Sekretiir das Schriftstiick benutzt hat, um darauf ein Gedichr zu verfassen,
und es in der Folge in die Kairener Geniza-Sammlung Eingang fand.*

Im Gegensarz dazu ist eine sehr grofie Zahl von Biographiensammlungen tiber-
liefert, die widerspiegeln, was Zeitgenossen als konstitutiv fiir ihre Gesellschaften
erachtet haben: Biographien von Personen, in denen individuellen Beziehungen
besondere Bedeutung zukam. Es sind diese Biographiensammlungen, die fiir die
Sozialgeschichte der kulturell und politisch dominanten Schichten die entschei-
dende Quellengatrung darstellen, da sie ein Verstindnis der gesellschaftlich wirksa-
men Netzwerke vermitteln.

Diese Werke umfassten in der post-formativen Periode Biographien der fiir rele-
vant angesehenen Individuen, insbesondere Gelehrte, Administratoren, Herrscher,
Dichter und >Heilige:. Allerdings behandeln sie nur in seltenen Fallen Personen,
die ausschlicfilich auflerhalb der politischen und gelehrten Felder titig waren, wie

41 Vgl Rey I' Movshedeh: Zoyalyy and Leadership in an Early Ilamic Saciesy, London — New York
22001 zur Sozialstruktur der éstlichen islamischen Welt withrend des 4./10. und 5./11. Jahrhun-
derts. Fiir Agypren und Syrien des hier betrachteten Zeitraums vgl. Ira M. Lapidus: Muslim Cities
in the Later Midele Ages, Cambridge *1984; Michael Chamberlain: Knowledge and Sacial Practice
in Medieval Damascus, 1190-1350, Cambridge 1994 sowie Jonathan Porter Berkey: The Transmis-
sion of Knuiwledge in Medieval Cairo. A Social History of Lilamic Education, Princeton 1992.

42 Zum Unierschicd zwischen Lehen und #g24° vgl. Claude Cahen: »Iqi's, in: Bncyclopaedia of Islam
33 (1971}, Sp. 10881091 und Sato Tsugitaka: Stare and Rural Society in Medieval Islam: Sultans,
Mugta’s aud Filiahun (Islamic History and Civilization 17), Leiden 1997 Das igfd’ war niche
notwendigerweise an Land gebunden, sondern konnte jede Quelle fiir Steuereinkiinfre umfassen.
Es beruhte nicht notwendigerweise auf einem Verhilmis gegenseitiger Pflichten und Rechre und
umfasste keine landesherrschaftlichen Recle wie etwa die Gerichtsbazkeit.

43 Donzld S. Richards: »A Petition for 2n Iqea* Addressed to Saladin ot al-‘Adils, in: Bulletin of the
School of Oriented and African Studies 35 (1992), 8. 100-105.

44 Hierzu vgl. Chamberlain: Knowledge and Social Practice (Anm. 41), §. 11-21.
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etwa Handwerker und Kaufleute. Biographiensammlungen waren meist geogra-
phisch und/oder periodisch begrenzt und folgten cinem alphabetischen (nach
Namen) oder chronologischen (nach Sterbedaten) Aufbau.*® Sammlungen, die
ihren Schwerpunkt auf Gelehrte legten, waren z. B. die Stadtgeschichten von Bag-
dad, Damaskus und Aleppo, die alle diejenigen umfassten, die in irgendeiner Art
und Weise mirt der jeweiligen Stadt in Verbindung standen.*® sGeschichte< war hiex
also synonym mit der Gesamtheit der Biographien derjenigen Individuen, die fiir
geschichtstrichtig erachtet wurden. In der post-formativen Periode kam es zudem
zu der parallelen Entwicklung von einerseits spezialisierten Sammlungen, die sich
etwa auf Mediziner beschrinkten, und andererseits enzyklopédischen Sammlun-
gen, die Individuen unterschiedlicher Berufsgruppen umfassten. ¥

Der tendenziell schwachen Institutionalisierung nah&stlicher Gesellschafren wi-
derspricht auf den ersten Blick die Tatsache, dass ab dem 6./12. Jahrhundert in
Agypten und Syrien zunehmend Lehreinrichtungen, insbesondere madiris (sg. ma-
drasa), gegriindet wurden.*® Diese wurden generell durch Stifrungen finanziert, die
den Erhalr der Infrastrukeur, die Besoldung fiir Lehrer (oft auch Stipendien fiir
Schiiler) und die Unterkunft fiir den Lehrer (sowie hiufig auch fiir eine Anzahl von
Schiilern) sicherstellten. Vor der Griindung dieser Einrichtungen fand der Lehrbe-
trieb hiufig in Moscheen statr, ochne dass es bezahlte Amter gegeben hatte, so dass
viele Gelehrte sich den Lebensunterhalt durch andere Berufe verdienten. Durch die
zunehmende Griindung von Lehreinrichtungen gab es erstmals fiir viele Lehrer
und Schiilet die Maglichkeit, sich auf den Lehrbetrieb zu konzentrieren. Die quan-

45 Zu biographischen Lexika vgl. Humphreys: Jilamic History (Anm. 13), S. 187-208; Paul Auchter-
lonie: »Historians and the Arabic Biographical Dictionary: Some New Approaches«, in: Iilamic
Reflections, Arabic Musings. Studies in Honour of Professor Alan Jones, hg. v. Roberc G. Hoyland/
Philip F Xennedy, Oxford 2004, S. 186—200; Chase E. Robinson: Jslamic Historiography (Themes
in Islamic History 1), Cambridge 2003, S. 68-74; Tarif Khalidi: Arabic Historical Thought in the
Classical Period, Cambridge 1994, S. 204-210; Cl. Gilliot: »Tabaqire, in: Encyclopaedia of Islam
%10 (2000), Sp. 7-10.

46 Verfasst von al-Hatib al-Bagdadi (st. 463/1071) (vgl. die Teiliiberserzung von Jacob Lassner: The
Topography of Baghdad in the Early Middle Ages: Text and Studies, Detroit 1970), Ibn “Asakir (st
571/1176) (hierzu James E. Lindsay [Hg.]: [bn Asikir and Early Ilamic History, Princeton 2001
und die Teiliibersetzung von Nikita Elisséett: La deseription de Damas dTbn ‘Asikir, Damaslkus
1959) und Ibn al-“Adim (st. 66071262} (hierzu vgl. David Morray: An Ayyubid Notable and His
Wiarld, Ion al-Adim and Aleppo as Portrayed in His Biographical Dictionary gf People Associated wivh
the Ciry [Islamic History and Civilization 3], Leiden — New Yok — Kéln 1994).

47 Soz. B.Ibn Abt ‘Usaybi‘as Lexikon der Mediziner (vgl. oben Anm. 2) (hierzu ]. Vernet: »Ibn Abi
Usaybi‘ax, in: Encyclopacdia of Islam 3 [1971], Sp. 693/4) und Ibn Hallikans (st. 681/1282) Werk
{hieczu die Uberserzung von MacGuckin de Slane: fon Khallikan’s Biographical Dictionary, Paris
1842-71).

48 Zu dieser urspriinglich aus dem Osten der islamischen Welr sammenden Einrichrung vgl. Johan-
nes Pedersen {George Makdisi)/M. Rahman/Robert Hillenbrand: »Madrasa«, in: Encyclopasdia of
Llam ®5 (1986), Sp. 1123-1154; Said Amir Arjomand: »lslamic Institations of Learning — the
Law, Agency, and Policy in Medieval Islamic Society. Development of the Institutions of Learning
from the Tenth to the Fifteenth Centurys, in: Comparative Studies in Society and History 41 (1999},
S. 263-293. Speziell fiir Agypren vgl. Gary Leiser: The Restoration of Sunnism in Egype: Madvasas
and Mudarvisin 495-647/1101-1249, PhD Thesis (Univ. of Pennsylvania), University Micro-
films (Ann Arbor) 1976.
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titative Bedeutung dieser Einrichtung ist niche zu unterschitzen, da es z. B. im
Damaskus des spiten 9./15. Jahchunderts 156 solcher Einrichtungen gab, die sich
auf die Vermirtlung des religidsen/iiberlieferten Wissens spezialisierten.

Die zunchmende Verbreitung der madrasz hat allerdings die Praxis des Lehrbe-
triebs nicht grundlegend gednderc. Diese Inscitution diente z. B. niche der Zertifi-
zZierung von erworbenem Wissen und verlieh keine Dokumente, die mit Abschluss-
zeugnissen vergleichbar wiren. Die Wissenstradierung blieb weiterhin in erster
Linie an cin persdnliches Verhiltnis zwischen Lehrer und Schiiler gebunden, das
sich nun lediglich in einem neuen physischen Raum wiederfand, der durch die
Stiftungen fAinanziert wurde.®” In denjenigen Biographiensammlungen, die paraliel
zu der zunchmenden Verbreitung der madrasa in Agypten und Syrien ab dem
6./12. Jahrhundert verfasse wurden, spielen dementsprechend die in diesen Institu-
tionen erhaltene Ausbildung oder die in ihnen gehaltenen Amter eine geringe
Rolle. Ausfiihrlich werden vielmehr Listen von Lehrern und Schiilern angefiihrt,
da die sich hicraus ergebenden Netzwerke weiterhin als entscheidend fiir das Profil
eines Gelehrten angesehen wurden. Im gleichen Sinn geht aus den Uberlieferungs-
vermerken hervor, dass die Wissensvermittlung niche auf die madnsa beschrinke
wat, sondern — wie zuvor dargestellt — weiterhin an einer Vielzahl von Orten statt-
fand.

Wenn es eine Zertifizierung der Ausbildung eines Gelelirten gab, so erfolgre sie
in dieser Periode durch die zunehmend verbreitete Praxis des Uberlieferungsver-
merks. Allerdings war auch dieses Instrumenc nicht an eine Institutionalisierung
gebunden, sondern formalisierte lediglich die Art und Weise, wie die personalisier-
ten Lehrer-Schiiler Bezichungen jenseits der Biographiensammlungen dokumen-
tiert wurden. Die bezeugte Lesung bei einem durch vorherige Zeugenschatt legiti-
mierten Vorsitzenden blieb in der post-formativen Periode das zentrale Element
der Wissenstradierung, Erst danach erhoben Lehreinrichtungen zunehmend den
Anspruch auf eine eigene Rolle in der Wissensvermitclung. Durch diese institutio-
nelle Tradicrung wurde die Bedeutung der interpersonellen Kontakre und damit
auch der Zeugenschaft in der Wissensweitergabe zunchmend herabgestuft. In der
post-formativen Periode jedoch blieb das hier dargestellte Primat der Zeugenschaft
in der Wisscnstradierung dominant. Die damit verbundene Bedeutung individuel-
ler Beziehungen verweist somit auf ein grundlegendes Charakreristikum der be-
trachteten CGesellschaften: die Rolle interpersoneller Kontakte fiir die Strukturie-
rung unterschiedlicher gesellschaftlicher Felder.

49 Im Gegunsats hierzu impliziert insbesondere George Makdisi {The Rise of Colleges. Insiisutions of
Learning in Iskim and in the West, Bdinburgh 1981}, dass die Einfithrung der madrasa eine Institu-
gy, des Lehrberriebs nach sich zog.

ANDREAS MATENA

Tange et Vide — Konzepte von Zeugenschaft
in der Thomasperikope und ihrer Exegese

1. Adoro te devote. ..

2 Visus, tactus, gustus in te fallitur,
Sed auditu solo tuto creditur.

© Crede quidguid dixiz Dei Filius:
Nil boc verbo Veritatis veriss.

1 Adoro te devote, latens Deitas,
Que sub his figuris vere latitas:
Tibi se cor meum rotum subiici,
Quia te convemplans torum deficit.

4 Plagas, sicuz Thomas, non intueor;
Deum tamen meum te conjiieor.

Fac me tibi semper magis credere,

In te spem habere, t diligere.

% T cruce lavebat sola Deiras,

At bic latet simud ex bumanitas;
Ambo tamen credens atque confitens,
Peto quod petivit latro panitens.

Der Sprecher/Singer des Adoro te devose' bekannte mit dem Hymnus gegeniiber
den gewandelten eucharistischen Gaben seine sinnenhafte Unfihigkeic, die unter
den Akzidentien von Brot und Wein wahrhaft anwesende Gottheit und Mensch-
heit Christi wahrzunehmen (Visus, tactus, gustus in te fallitur und In cruce latebat
sola Deitas, At hic later simul et bumanitas).? Doch auch, wenn er nicht wie dex
Apostel Thomas in der Lage sei, die Wunden des Auferstandenen zu betrachten, so
kisnne er dennoch gemeinsam mit dem Apostel (den eucharistischen} Christus als
seinen Gott bekennen (Dewm ramen meum te confiteor). Der Glaube des Bekennen-
den griindet zwar an dieser Stelle in seinem Horen (Sed auditu solo tuto creditur;
vgl. Rém 10, 17), doch mit dem Apostel Thomas ist der Grund angesprochen, auf
den der Horende vertrauen darf: Der Apostel ist Augenzeuge des Christusgesche-
hens! Sein eingehend betrachtendes Sehen (intuers) der Wunden des auferstande-

% Fiir das kritische Lektorieren des Beitrags si Katrin Heimann und Julia Stiller herzlich gedanke.
Alle bleibenden Fehler sind meine.

1 Zum Hymnus Josel A. Jungmann: Missarzm Sollemmnia. Eine genetische Erklivung der romischen
Messe, Freiburg 1952, Bd. 2, S. 268; Andreas Heinz: Art. »Adoro te devoteq, in: Lexikon fiir Theo-
lagie und Kirche *1 (1993), Sp. 169. Der Texc des Hymnus in: Missale Romanum ex decveto sacro-
samcti Congilii Tridentini restitutum S. Pii V Pontificis Maximi jussu editum aliorim Pontificum cura
recognitum a Pio X reformatum et SSmi D. N, Benedicti XV auctoritate vulgaturm, Ratishonae 1925:
Gratiarum actio post Missam [128"].

2 Vgl fiir den Begriff der Transsubstantiation: IV. Lateranisches Konzil, cap. 1 (Heinrich Denzin-
ger: Enchiridion symbolorum definitionum et declarationim de vebus fidei et morum — Kompendium
dev Glaybenshehenninisse und kirchlichen Lebwensscheidungen, lat./de., bg. v. Perer Himermann,
Freiburg u. a. 902005, S. *802}.
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